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1. Giris
Bir¢ok diinya iilkesinin ¢esitli kisa vadeli makroekonomik problemleri var. Ancak
bugiin, hem gelismis iilke ekonomilerinin hem de gelismekte olan ekonomilerin karsilastigi,
daha uzun vadeli bir sorun olan verimsizlik problemine, problemin nedenlerine ve bunlara
bagli olarak olas1 ¢oziimlere deginecegim. Ekonomideki verimliligi stirekli arttirmadan,
paylasilan ve siirdiiriilebilir bir biiylimeye ulagsmak miimkiin olmadigindan verimsizlik
problemi ¢ok biiyiik bir 6nem tagtyor.

Verimlilik sorusu ile kisaca; kullanilan kaynaklarin etkin degerlendirilmesini sagliyor
muyuz, iiretimin organizasyonunu ve teknolojiyi iyilestirerek nasil aktarabiliyoruz noktalari
iizerinde yogunlasiyoruz. Verimliligin basit bir tanimi olarak Gayrisafi Yurtici Hasila’nin
istihdama oranmni diisiinmek miimkiindiir; ancak bu tanimla ilgili, buglinkii konjonktiirden
kaynaklanan bir sorun var. Bu tanim isgiicii disindaki tiretim faktorlerinin kullanim
yogunlugunu hesaba katmryor. Ornegin is giiciine gére verimlilik yiiksek iken bunun sebebi
sermaye yogun iiretim yapiliyor olmasi olabilir.

Bu problemi ortadan kaldirabilmek adina, iktisat¢ilarin verimlilikten bahsederken
kullandiklar1 verimlilik tanim1 Toplam Faktér Verimliligi (TFV)’dir. TFV, hem isgiicli, hem
kapital, hem de egitimin ne kadar oldugunu hesaba katarak {iiretimin ve dolayisiyla
verimliligin ne Ol¢iide arttiginin bir OSlgiisiidiir. Dolayisiyla, TFV kaynaklar1 artirmadan
saglanan verimliligi olger. TFV artis1, mevcut teknolojik kaynaklarin etkin kullanilmasi,
teknolojik yatirimlarin dogru yapilmasi ve kurumsal yapinin dogru olusturulmasi ile
mumkunddr.




Bir giris niteliginde aktardiklarimin ekonomideki karsiliklarina bakacak olursak,
ornegin 20. ylizyilin basindan baslayarak Amerika’da her 10 sene i¢in ortalama TFV’nin
degisimini goOsteren grafikten yararlanabiliriz (Sekil 1). Gordiigiimiiz iizere, Robert
Gordon’in “Altin yillar” olarak isimlendirdigi 1930’lardan baslayan zaman araliginda yiizde
2 dolaylarinda ve 1950’lerde neredeyse ortalama yiizde 3'e varan ¢ok yiiksek bir TFV artist
var.

Fakat dijitalizasyon ve robot kullaniminin gok arttig1 1980 ve sonrasindaki dénemde
TFV artisinin yiizde yarim dolaylarinda olduke¢a diisiik kaldigini goriiyoruz. Yani, toplam
faktor verimliligi artisinda Amerika’da ciddi bir diisiis gézlemliyoruz. Verimsizlik problemi
anlamina gelen bu diisiis, Almanya’da daha yavas olmak {izere, Avrupa i¢in de gecerli olan
bir durum.

Sekil 1:
TFV’nin 1900-2014 arasinda 10 y1llik ortalama artis oram
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2. Paylasilan biiyiime
2.1 isgiicii talebinin gelisimi

Toplam Faktor Verimliligi artis1 ile yakalanan biiylimenin, ekonomilere siirdiiriilebilir
ve yiiksek kaliteli bir biiylime saglayacagindan bahsettik. Bunlara ek olarak, bahsettigimiz bu
biiylimenin, toplumun her kesiminin ayn1 anda faydalanabilecegi bir biiylime olmasini isteriz.
Blylimenin esitlik¢i bir gelir dagilimi yaratip yaratmadigini izleyebilmek i¢in ise isgiicli
piyasasina bakmak gerek. Bunun i¢in, Amerika’da 6zel sektoriin isgiicline harcadiglr meblagi
zaman iginde gosteren grafigi inceleyelim (Sekil 2).




Sekil 2:
(a) 1947-1987 yillar1 arasinda Amerika’da reel iicretlerin logaritmik tabanh biiyiimesi; (b)
1987-2017 yillar1 arasinda Amerika’da reel iicretlerin logaritmik tabanh biiyiimesi
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Gordiigiinliz tizere, 1947-1987 yillar1 arasinda Amerika’da is giicline harcanan
meblag reel olarak her sene yiizde iki buguk civarinda artiyor. Bu artisin {icretlere
yanstyacagini, dolayisiyla {icretlerin artacagini ve paylasilan bir biiylimenin saglanacagini
cikarsayabiliriz. Simdi bir de toplam faktér verimliligi artisinin  yavasladigr 1987
sonrasindaki dénem i¢in ayni degiskeni inceleyelim. Gordiigiimiiz {izere, isgiiciine harcanan
meblagin artis1 1987 sonrasinda Once yavasliyor ve sonra 2000’den sonra neredeyse
duraksiyor. Buradan isgiiciine olan talebin 1987 sonrasinda azaldigini tespit ediyoruz.

Bu durumun 6nemini kavrayabilmek i¢in gelir dagilimina etkisini gosteren verilere
bakabiliriz. Bir sonraki grafikte, egitim durumuna gore bes gruba ayrilmis Amerika’daki
iicretlilerin haftalik gelirlerinin 1963-2017 yillar1 arasindaki degisimini inceleyelim (Sekil 3).
Fark ettiginiz iizere, 1960’11 yillarda farkli egitim durumundaki ticretlilerin gelirleri birbirine
oldukga yakin sekilde senede reel olarak yizde 2'nin iizerinde yiikseliyor. 1970’lerin sonu,
1980’lerin basina baktigimizda ise Onemli ii¢ noktanin altini ¢iziyoruz. Birincisi, egitim

durumlarina gore tiicretlilerin gelirlerinin birbirinden ciddi sekilde ayrisiyor ve dolayisiyla
esitsizligin arttigini goriiyoruz. Ikincisi, ortalama reel iicretler verimliligin altina diisiiyor ve
ticretlerdeki artis ciddi sekilde yavasliyor. Oyle ki, Universite egitimi olanlar bile ¢ok yiiksek
bir iicret artisina tabi degiller. Bu ilk ikisini birlestirerek iiclincili bir sonuca variyoruz: reel

olarak ficretler diisliyor. Amerika’daki isgiliciiniin yarisi, 40 senelik bir siirecte, reel
icretlerinin gelismedigini goriiyorlar. Amerika’da gdézledigimiz bu durum, popiilist siyasetin
yiikselisi dahil ciddi sosyal sonuglar yaratmis bir fenomen.




Sekil 3:
Haftalik reel iicretlerin 1963-2017 yillar1 arasinda kiimiilatif degisimi

Cumulative Change in Real Log Weekly Earnings 1963 - 2017
Working Age Adults, Ages 18 - 64
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Sekil 4:
Meslek gruplarinin istihdam icindeki paylarinin degisimi, 1980-2016

Changes in Occupational Employment Shares among Working Age Adults, 1980-2016
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Isgiiciine olan talebin kurumasinin ve esitsizlik artisinin nedenleri ile diisiik verimlilik
fenomeni iligkini anlamaliyiz. Bunun i¢in, Amerika’da orta sinifin gelismesini gdsteren
Sekil 4’e bakalim. Grafikte sari-turuncu renklerle belirtilmis grup, gelismis ve gelismekte
olan Ulkelerdeki orta-sinif meslekleri kapsayan ofis, fabrika, satis, emlak gibi meslekleri
temsil ediyor. Fark ettiginiz tizere, hem Universite egitimi olan hem de Universite egitimi
olmayan ticretliler arasinda bu meslekler 1980’lerden itibaren neredeyse tamamen ortadan
kalkiyor. Bu orta tabaka meslekleri yapmis calisanlarindan Universite egitimi olanlarin
birgogu daha iyi mesleklere gecerken; Universite egitimi olmayanlarin orta tabakadan
asagidaki ¢ok daha diisiik ticretli islere gectigini, dolayisiyla orta tabakanin neredeyse
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ortadan kayboldugunu goériiyoruz. Bunun bir nedeni, bir 6l¢iide verimlilik problemine de
bagli olan otomasyon ve robotlar. Ornegin otomobil iireten bir fabrikadaki iscilerin
degisimini inceleyecek olursak biliyoruz ki 1960’da insanlarin gergeklestirdigi isleri bugiin
robotlar yapiyor ve ancak iiniversite derecesi olan, yiiksek nitelikli iicretliler islerini
koruyabiliyor. Bu fabrika 6rnegi ile orta tabakayi olusturan liretim islerinin birgogunun
otomasyon ile ortadan kalktigin1 gormemiz mdmkdn.

Esitsizlik probleminin Amerika disindaki iilkelerdeki konumunu anlamak i¢in, Gini
katsayisinin farkli tlkelerdeki gelisimini inceleyelim (Sekil 5). 1980’lere esitsizligi en
yiiksek iilke olarak baslayan Amerika’da, vurguladigimiz isgiicii piyasasi gelismelerin bir
parcasi olarak, esitsizligin giderek arttigin1 gbzlemliyoruz. Dahasi, esitsizlikteki artis trendini
hemen her tilkede gézlemliyoruz. Bu noktada, esitsizligin arttig1 her iilkede hem sosyal hem
siyasi sorunlar yarattiginin; ancak reel iicretlerin diismesinin Amerika’ya 6zgii bir durum
oldugunun altin1 ¢iziyoruz.

Sekil 5:
Farkl Ulkelerde Gini Katsayisindaki Degisimler, 1985-2013 arasinda

“gura 1. Change in Gane coaiciont, 1585 10 2013
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Simdi, 14 farkli iilkede mesleklerin ve orta sinifin nasil degistigini inceleyelim (Sekil
6). Gordiglimiiz gibi, otomasyonun etkisiyle orta sinif mesleklerin ortadan kalkmasi
yalnizca Amerika’ya 6zgii durum degil ve bircok iilkede ayni olguyu izlememiz miimkiin.




Sekil 6:
16 Avrupa iilkesinde meslek gruplarimin istihdam i¢indeki paylarimin degisimi,
1993-2006
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Bu noktada, teknolojinin verimlilik {izerinde yaratacagi beklenen olumlu katkis1 da
goz Oniinde bulunduruldugunda yapay zeka ve bilgisayar teknolojilerinin giderek daha
onemli rol oynadigi bir ekonomide verimliligin neden diisiik oldugunu sorgulamaliyiz.
Oncelikle, teknolojik bilginin kullanimi, toplum sirketler ve devlet regiilasyonu olarak karar
verdigimiz bir olgu. Gozlemledigimiz sey ise su: hizli otomasyona ragmen ne Avrupa ne
Amerika elindeki teknolojik bilgileri dogru kullanmiyor ve bdylece potansiyel verimliligin
altinda verimlilik aliyor.

2.2 Kurumsal yapinin énemi ve Demokrasi

Gelismekte olan iilkelerde verimliligin durumunu ele almadan once, gelismis
iilkelerdeki verimlilik probleminin birka¢ ek noktasini ele almaliyiz. Bunlarin en dnemlisi
kurumsal yapi, ¢linkii verimliligin iki ana hatti olan teknolojinin dretimi/kullanimi ve
elimizdeki kaynaklarin organizasyonu kurumsal yapi ile ilgilidir. Bu kurumlardan en
onemlisi olan demokrasi kurumuyla ile baslamak gerekir. Bildiginiz {izere, son yirmi senede
demokrasinin biiylime i¢in olumlu bir sistem olmadigi noktasinda demokrasi karsiti
soylemler yayginlasti. Bu elestirinin ne kadar yanlis oldugunu, demokrasiye gecen tilkelerin
ekonomilerinin nasil biiylidiigiinii gésteren tabloda gozlememiz miimkiin (Sekil 6).

Demokratiklesme anin1  sifira normalize ettigimiz bu tabloda goriiyoruz ki,
demokratiklestikten sonraki ilk sene, once otoriter rejimin yarattigi ekonomik konjonktiir
kaynakli bir kiiclilme ve takiben hafif bir bliylime varken bes sene sonrasina baktigimizda
Ulkeler hizli bir biliylime yakaliyor. Demokratiklesen iilkeler yirmi sene igerisinde,
demokratiklesmemis olan llkelere gore yiizde yirminin lizerinde daha hizli biiyiiyorlar.
Dolayisiyla demokrasinin biiyiime iizerinde olumlu etkisi oldugunu goriiyoruz. Buna ek
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olarak, demokrasinin paylasilan, yiiksek Kkaliteli biiylimeye de olumlu etkisi oldugunu
biliyoruz. Bu son noktay1 gormek i¢in ¢ocuk 6liim oranlarin1 gosteren grafige baktigimizda,
demokratiklesen iilkelerin daha iyi performansini fark ediyoruz.

Demokrasinin paylasilan ve siirdiiriilebilir biliylimeye olan pozitif etkisi agikken,
2000’lerin ikinci yarisindan itibaren Samuel Huntigton’in bahsettigi demokrasinin iiglincii
dalgasi ile 1980-2006 arasinda demokratiklesen iilke sayisinin, demokrasiden geri giden {ilke
sayisindan fazla olmasi durumu tam tersine doniiyor (Sekil 8). Ve goriiyoruz ki, son 16
senede demokrasiler zayifliyor. Bu durumun birkag nedeni var. Birincisi, internet ve
teknolojinin demokrasi iizerine etkisi bekleneninin aksine olumlu degil, devletlerin giliciinii
artirmast  seklinde oldu. ikincisi, demokrasi, liderlerin hareket alanini daralttigindan
siyasetgilerin ilk tercihi degil.

Sekil 8:
Ulkelerin demokrasi skorundaki degisim, 2006-2018
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Biiyiime, gelismekte olan iilkelerde Cin’deki kadar hizli olmasa da devam ediyor.
Biiytimenin kaynagini inceledigimizde ise toplam faktor verimliliginin ana etken olmadigini
fark ediyoruz. Ozellikle 2008 krizinden sonraki dénemi inceledigimizde, TFV nin katkisinin
gelismekte olan iilkelerde cok yiiksek olmadigini goriiyoruz. Bilylimenin en biiylik
kaynagiin, kredi genislemesiyle saglanan kaynaklarin artirilmasi yontemi oldugunu fark
ediyoruz. Cin, Tiirkiye, Brezilya gibi iilkelerde yasanan kredi artisinin sermayenin ¢ok hizl
artmasma yol aciyor. Kredi kullanimi, direkt olarak tiiketimi ve dolayli olarak iiretim
kapasitesini artirdigindan, krediye dayali biiyiime kendine talep yaratan ama verimliligi
artirmayan bir siire¢ yaratiyor. Bu iilkelerin, krediye dayali bir biiyiime patikasini tercih
etmesinin ise iki sebebi var. Birincisi, verimlilige bagli biiyiimenin olmamasi; ikincisi ise
borg¢lanarak biiyltimeyi kolay hale getiren diisiik faizler.




3. Tiirkiye’de Verimlilik ve Biiyiime

Tirkiye’ye gelecek olursak grafikte Tirkiye’nin TL bazinda biliyiime verisine
bakalim (Sekil 9). Goriiyoruz ki, Tiirkiye siirekli ve siirdiiriilen biiyiime yasayan bir iilke
degil. Tirkiye ekonomisinin biiylimesinin kaynaklarina baktigimizda, 1989°dan baglayarak
2002-2006 arasindaki kisa donem disinda TFV’nin sifir etrafinda ve 2006 yilindan beri
negatif seviyede bulundugunu goriiyoruz.

Sekil 9:
Tiirkiye’de Verimlilik Artis1

Productivity Growth in Turkey: Our Calculations
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Simdi Tiirkiye’nin teknoloji seviyesine gore kategorize edilmis ihracatini inceleyelim
(Sekil 10). Tiirkiye’nin TFV’sinin arttig1 donemlerin, teknolojisi yiiksek tirlinler ihracatinin
arttigi donemler oldugunun ve 2000’lerin ortalarindan itibaren teknolojik 1iyilestirme
olmadiginin  altin1  ¢iziyoruz. Tiirkiye’yi diger gelismekte olan ekonomilerle
kiyasladigimizda, tlkenin teknolojik olarak daha geride oldugunu goriiyoruz. Bunun en
onemli nedeni ve sonucu Tiirkiye’ye uzun dénemli yatirimlarin gelmiyor olmasi. Verimsiz
biliyliyen Tiirkiye’de paylasilan biiylime var m1 diye bakacak olursak goriiyoruz ki Gini
katsayisi, verimliligin diisiik oldugu donemlerde iyilesme gostermiyor ve esitsizlik artiyor
(Sekil 10).




Sekil 10:
Teknoloji yogunluguna gore Tiirkiye’nin ihracati
(Imalat ihracatlarinin yiizdesi olarak)

Turkey's Exports by Technology Intensity
(as % of total manufacturing exports)

High-tachnology industries
Meadium: h-technology industries
Medium-low-techno logy industries
Low-technology industries

-o-"’-.-.

/ e s —v—'—_-.---

———

1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

bource: Turkstat

Pote: The figure shows Turkey's manufacturing exports according to technology intensity, based on the OECD's ISIC Rev. 3
lassification, which provides technology content in four categories: high-tech, medium-high-tech, medium-low-tech and low-
ech.

Tiirkiye’de biiyiimenin ana kaynagi kredilerin gelisimini inceledigimizde, son yirmi
senede biiylik bir patlamayla neredeyse ylizde yiize gelmis oldugunu goriiyoruz ve bu
kredilerin ¢ogu yatirima doniismektense tiiketim i¢in kullaniliyor.

Sekil 11:
Ozel sektore verilen krediler
(GSYH yuzdesi olarak)

Credit to Private Sector
(as % of GDP)

Bource: The Central Bank of the Republic of Turkey.

[lote: Total credit to private sector (househalds and non-financial corporations).

Ayrica, verimsiz biiylimenin, tiilketime yonlenen kredi patlamasi ile saglanmasi
enflasyon ve cari agik sorunlarimi da besliyor. Tiirkiye’de yatirimlarin durumuna bakacak
olursak, yatirimlarin iiretim kapasitesini artiracak makine ve ekipmanlar yerine konut ve
binalara yonlendigini goériiyoruz. Dahasi, Tiirkiye ekonomisinde kredinin biiyiikk kisminin
kamu bankalar1 araciligiyla dagitildigini gbéz oniine aldigimizda, bunun dogal bir kredi
olmadigini da vurgulamaliy1z.




Sekil 12:
Sabit Briit Sermaye Olusumu (GSYH yiizdesi olarak)

Gross Fixed Capital Formation (% of GDP)

Gross Fixed Capital Formation (leflt axis)
Construction |right axis)

chinery and equipment (right axis)

Fource: Turkstat

Mote: The figure uses December 2016 National Income Accounts data from 1998 through 2018 for total investment, and from
009 through 2018 for machinery and equipment and construction investment sub-components, which are available since 2009
bnly. Prior years have been derived using the old GDP series. See footnote 14.

Tirkiye’de oOzellikle 2007 sonrasinda siyasi ve ekonomi kurumlarda yasanan
kotiilesme, verimlilik problemini derinlestiren bir olgu. Buna bir ek olarak, Tiirkiye nin
siyasi kurumlarin Mali’den sonra en hizli kétiilestigi iilke oldugunun altin1 ¢izmek gerekir.

4. COzum Onerileri

Oncelikle, diinya ekonomisinin verimliligini artirabilmesi i¢in teknolojiyi daha iyi
kullanmas1  gerekiyor. Bu, teknolojinin alinmasi/iiretimi/kullanilmas1  ve {iretimin
organizasyonu hususlar1 disiiniildiigiinde kurumsal bir siireg. Teknolojinin yalnizca
robotizasyonu gozeterek degil, isgiliciiniin verimliligini artiracak sekilde kullanmasi
gerekiyor. Teknolojinin, verimliligi artiracak sekilde kullanilmasi agisindan ise demokrasi
hayati bir 6nem arz ediyor ve demokrasinin saglanmasi noktasinda sivil toplumun rolii ¢ok
onemli.

Burada, “Dar Koridor” argiimanini bulmamiz miimkiindiir. Devlet ve sivil toplum
arasinda kurulacak hassas dengenin kurulmasi, bir yandan devletin gelismesine olumlu
katkida bulunur hem de teknolojik se¢imleri nasil yapacagimiz hususunda etkin karar
almamiz1 saglar. Burada verimsiz biiylimenin bu dar koridorun disinda kalan bir biiylime
oldugunun altin1 ¢izmek gerekir. Ayrica, Amerika, Avrupa gibi gelismis iilkelerde,
verimliligin diismesi ve biiyiimenin kalitesizlesmesi durumunda bu {ilkelerin de koridorun
disina ¢ikma olasiligini g6z 6niinde bulundurmaliyiz.




Tiirkiye icin diisiindiigiimiizde ise tarihsel olarak devlet ve sivil toplum arasindaki
dengenin saglanamamis oldugunu goriiyoruz, guclu bir devlet ve ona ayak uyduracak kadar
giliclenmemis bir sivil toplum var. Eger analizimiz dogru ise, varacagimiz sonug¢ su:

siraladigimiz sorunlara kalici bir ¢oziim iiretebilmek icin devletin giiciine paralel olarak
gliclenen bir sivil toplum yapisi olusturmak gerekiyor, bu sayede dar koridorun igine girmek
miimkiin olacaktir.




5. Soru ve Cevap

Soru:

1980°den sonra gelismekte olan iilkelerde orta sinifin kalkmasinin sebeplerinden birinin
otomasyon oldugunu belirttiniz. Bildiginiz gibi, Cin’de alt siniftan orta sinifa geciste de
otomasyonun etkisi var. Bu iki fenomen arasinda bir sebep sonuc iliskisi goruyor
musunuz?

Bununla birlikte Cin’in biiyiime patikas1 diisiiniildiigiinde, bahsettigimiz bir dar
koridora ne kadar uygun oldugu soylenebilir?

Cevap: Hem otomasyonun hem de kiiresellesmenin Cin’in biiyiimesi {izerinde ¢ok etkisi var.
Kiiresellesmenin 6zellikle 90’lardan sonra belirgin etkileri oldu. Ancak benim yaptigim
caligmalar ortadan kalkan is sayisina bakildiginda Cin'in yapacak ¢ok isi oldugunu
g0steriyor. Bununla birlikte Cin 6zelinde esitsizligin otomasyondan daha énemli bir fenomen
oldugunu da belirtmek gerek.

Ikinci soruya yanit vermek gerekirse, ben Cin’in biiyiimesine dair optimist degilim. Cin’deki
blylme despotik bir biyime, yiksek kaliteyi bulamiyor, disaridan gelen teknolojiye baglh ve
ben bunun strekli bir blyime olacagini diisiinmiiyorum.

Soru:
Tiirkiye’deki bolgesel adaletsizligi diisiiniince, kaynak tahsisinde verimlilik saglansa

dahi, Tiirkiye piyasalarinin kendi icinde entegre olamamasi Tiirkiye’nin 6niinde 6nemli
engeller oldugunu gosteriyor. Verimli bir kaynak transferi saglansa bile, sizce
Tiirkiye’de kapsayici biiyiime yakalayabilir miyiz?

Cevap: Evet kesinlikle, bu Tiirkiye i¢in ¢ok derin bir problem. Kaynaklarin ne kadar yanlis
kullanildigin1 gosteriyor. Bir bolge digerinin 10 kat1 biiyiiyorsa bu kaynaklarin kotii
kullanildigin1 gosterir. Fakat bu durumun yalnizca Tiirkiye’ye 6zgii olmadigini hatirlamakta
fayda var. Amerika, Hindistan, Brezilya icin de Gyle ve artmaya da devam ediyor. Ornegin
Amerika’da okyanus hatti lizerindeki sehirler, Boston, New York City, San Francisco, Los
Angeles ¢ok hizli biiyiirken diger sehirler geriye gidiyor. Bu tekno-otomasyon ve Cin
kiiresellesmesiyle alakali diyebiliriz. Cilink{i geride kalan sehirlerin ge¢miste uzmanlastigi
iirlinler Cin’den ithal edilmeye basladi veya otomasyon iiretim alanlarini ele gegirdi. Bununla
birlikte insan kaynaklarmin agirlikli olarak biiyiik sehirlere gittigini de belirtmek gerek.

Soru: Bugun dinyada da gundem olan, pandeminin verimlilik tzerine etkisi hakkinda
ne diisiiniiyorsunuz? Buna ek olarak, Iklim degisiminin etkileri hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz? Son olarak, parasal bollugun ve diisiik faizlerin sirketlerin
bilan¢olarinin sismesine sebep oldugunu goriiyoruz. Bunlar merkez bankalarimma sorun
yaratabilir mi?




Cevap:Pandemi daha 6nce bahsettigim verimlilik problemleri derinlestirdi. Otomasyona
giris artti ve otoriter sistemler daha da demokrasi karsit1 hale geldiler. Pandemiyi bir
baskilama firsat1 olarak goriip niifuzlarmi arttiran hiikiimetler goriiyoruz. Bunun
dolayimindasivil toplum baskist ¢ok artti. Bu problemlerin her birinin 20-25 senelik tarihi
var, ve giderek daha da derinlesiyorlar.

Iklim degisimi sorununa gelirsek, en énemli uzun dénem problemler Is pazarmin akibeti ve
iklim krizi. 1klim degisimi aym zamanda ekonomik bir firsat. Sorunlari farkedip daha
siirdiirtilebilir olan yeni teknolojilere yatirimda bulunabilirsek, yliksek kalitedeki isler
yaratabilecegimiz bir alan. Tabi bu olacak m1 yoksa otomasyon isleri ortadan mi kaldiracak
gorecegiz. Biiyiiyen bilangolar ise kurumlar ¢alistig1 siirece dnemli bir sorun arz etmiyor.

Soru: Kalitesiz biiyiimeyle birlikte bor¢glanma imkanlarinin artmasindan bahsettiniz. Parasal
genisleme, kapitalist tarihin en disiik faiz ortamini da getirdi. Demografik olarak da talep
kosullar1 yakin gelecekte enflasyonist bir ortam yaratacakmis gibi goziikmiiyor. Faizler
diisiikk devam ederse, diinya finans sistemi kalitesiz biiylimeyi destekler hale gelir mi?

Cevap: Evet haklisiniz, faizlerin diisiik olmasi kalitesiz biiylimeye katkida bulunuyor.
Oncelikle kotti sistemlerin siirekliligini destekliyor. Dahasi kaynaklar1 artirarak dogru
yatirimlarin aciliyetini azaltiyor. Demografik degisime gelecek olursak, tasarruf — yatirim
dengesini bozabilir.  LarrySummers diisiik faizlerin 6nemli bir rol oynayabilecegini
belirtiyor. Ona gore niifus yaslanacak ve tasarrufa olan ilgi diisecek. Ancak ben o kadar emin
degilim cunkii demografik degisimle basa ¢ikan iilkeler de var. Ornegin Japonya ve Kore
coziimler treterek yatirimlarini arttirtyorlar ve makroekonomik performanslart hi¢ de koti
degil. Dolayisiyla demografik degisimle basa ¢itkmanin miimkiin oldugunu diisiiniiyorum.

Soru: Tiirkiye’de ve bir ¢ok lilkede pandemi siirecinde kamu harcamalari, direkt transferler
ve diger benzer faktorler disiiniildiigiinde, ve buna ek olarak iklim degisiminin de ek kamu
harcamalar1 getirecegini hesaba kattigimizda, pandemininhalihazrida dar koridorun disinda
olan Tiirkiye’yi daha da disar1 iter mi?

Cevap: Bahsettiginiz durum her (lke igin gecerli. Devletlerin giici artacak ve bununla

birlikte 2 soru sormamiz gerekiyor. Bu gii¢ nerede kullanilacak? Ikincil olarak, baz1 gelismis
olan tlkeler de koridordan disar1 atilabilecekler mi? 2. Diinya savasi sonrast gordiiglimiz
Uzere, devletin giictindeki artig, toplumun kalitesi ve giiciiyle paralel arttifinda dar koridorda
kalmabiliyor. Bu konuda sivil toplumun gii¢lendirilmesi sadece Tirkiye degil tim Ulkeler
icin gerekli olan bir siireg.

Soru: Tiirkiye’de artan iiniversite mezunu sayis1 bizi nasil etkiler? ikincil olarak,
bildiginiz gibi zorunlu goclerin yaygin oldugu bir periyottayiz; Afganistan, Irak ve
Suriye’den go¢ aliyoruz ve bunlarin onemli bir kism is giicii piyasasinda diizensiz
sekilde cahisiyorlar. Bunun Tiirkiye ekonomisine etkileri ne olabilir?




Cevap: Bir bakima iinivesite sayisinin artmasi iyi bir sey. Is giiciine olan talep artarsa artan
mezun sayist bir sorun olmaz ancak Tirkiye’de ne is giicline talep artiyor ne de kaliteli
Ogrenci yetistirilebiyor. Halihazirda gii¢lii olan kurumlarsa bu yapilarim1 korumakta
zorlaniyorlar.

Go¢ konusuna gelecek olursak, gocii iyi kullanan iilkeler bundan olduk¢a yararh
cikabiliyorlar. Amerika’ya bakarsamz yiikseliste gocmenlerin cok etkisi var. Ama
Amerika’da bile bunun toplum nezdinde bir tepkiye yol actigim1 goriiyoruz. Acikcasi,
Tiirkiye’de giderek milliyet¢iliZe ve asir1 saga yonelinmesinden korkuyorum.
Amerika’da 2. Diinya savasinda gozlemledigimiz gibi, gelen go¢gmenlerle birlikte fasizm
yukseliyor.

Soru: Gelir ugurumuyla ilgili bir gozlemle baslamistimz. Degerlerin erozyonu
hakkindaki ne diisiiniiyorsunuz?

Cevap: Amerika’da bunun bir gostergesi diisiikk gelirli insanlarin gelirlerinin giderek
diismesi. Bu sosyal normlar degismeden diizelmeyecek bir sey. Ornegin, bu gelir dagilimimn
bir sebebi sirketlerin CEO’larina milyonlarca dolar verirken is¢ilerini maliyeti azaltmak
adma isten c¢ikartmalari. Mesela 60’lar Amerika’sinda bu kabul edilemezdi, sendikalar bunu
kabul etmezdi. Sendikalar olmasa sivil toplum karst ¢ikarirdi. Ancak sivil toplumun
gliclenmesi ve sosyal normlarin degismesiyle ilgili bu problemin {izerinden gelinebilir.




