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CHP iktidara Nasil Yiiriimeli? Adalet ve Teselli..

Tiirkiye’de CHP ve Sol i¢in en biyilk tuzak se¢men’in geleneksel olarak saga
meylediyor oldugu iddiasidir. Isin ké&tiisii bu dogma ile basbasa kalindiginda ortada artik bir
siyasal program uretme geregi kalmiyor. Tlrkiye'deki Sol’a, tepeden inmeci yaftasiyla vurulan
bu damga, iktidar ¢evresindeki tiiredi aydinlarin gelistirdigi bir sahte retorik. Herkesi de
etkiliyor. Oysa doniistiiriicii, kendine giivenen bir Parti Orgitiintin, kendisi ve toplum stiine
diisiince tlreterek, toplumun damarindaki degisimi yakalama, onu iilke adina bir ivme haline
getirme glicii olabilir. Bu tiir ¢aligmalarla beslenmeyen, drgiitlerin yasayan siyasal dneriler
yerine, varolanyapiy1 diizenleyici taktiklerden baska careleri de kalmiyor. Boylece, hep asal
destekeilerinin, tatminkar ama aldatict merkezine mahkum oluyorlar

Gunimuzde Sol olarak diisiinme, yagama ve siyaset etme;19.yiizy1l teorilerinin
tekrarindan ibaret degil.Sistemin tikandig1 bu noktada adaletsiz, esitsiz yapilarin gelirve servet
dagilimindaki dengeyi alllak bullak ettigi, Thomas Piketty’nin kitabinda (“Capital in the 21
Century”) gosterdigi gibi siiratle 1800°lerin, acimasiz kapitalist sartlarina dondiigii bir doneme
giriyoruz. Sol, bu kapanamayacak mesafelerdeki biiyiik yoksulluklari, artik {iretmeyen adaletsiz
zenginliklerin derin yarilmasinda vazgecilmez bir se¢enek aslinda. CHP igin de, sisteme
alternatif, denenmis tiim modellerin 6tesinde,adil doniisiim politikalariiiretebilmek bir iktidar
yiirliylisti ve kalicilig1 i¢in olmazsa olmaz kosuldur.

Hayli zamandir CHP iizerine sahici analizlere ihtiyacimiz vardi. Bu boslugu,CHP PM
Uyesi, Milletvekili, Prof. Hursit Giines’in, Dogan Kitap tarafindan yayilanan, “Adalet Cagrist,
CHP I¢in Sosyal Demokrasi Secenegi” adli ¢arpici kitabr dolduruyor. Sol’un, ana kavramlarina;
gelir dagilimina, yoksulluga, Adalet arayisina, 6zgiirliige, temel degerlerine atifta bulunan
tartigan, tartismaya cagiran bir ¢calisma. Umarim kitap, Sosyal Demokratlari, yoksulluk, firsat
esitligi, sosyal adalet, 6zgiirliik gibi konulardaki uzun ve “dogmatik uykulardan” uyandirmak

icin bir vesile olur.



Prof.Giines, bugiine dek, asilamamuis iki ana paradokstan yola ¢ikiyor; CHP sol bir parti
olarak nasil oluyor da yoksullardan, go¢ cografyalarindan, varoslardan, kiirtlerden ezilen
kesimlerden oy alamiyor, ama varlikli, se¢kin kesimlerin diizeni koruma adina kaygili
kesimlerin partisi oluyor, tstelik 70lerde tersi olurken... Ornegin Besiktas ilgesi Zeytinburnu
ilgesini 70lerden bu yana kiyasladigimizda, ikisi de Sol oylarin yiiksek oldugu ilgeler iken
80’lerin sonundan itibaren Besiktasta oylar 65’lere ¢ikarken Zeytinburnunda 27’lere geriliyor.
Bu ¢ok dramatik. Giines’in deyimiyle “CHP’nin bagsarmas1 gereken, temelde aydinlarin sorun ve
ihtiyaclarindan ¢ok , genis toplum kesimlerinin farkli “adalet” taleplerini temel alan politikalari
ve Turkiye'ye 6zgii bir sosyal demokrat siyaseti olusturmasidir.”

Burada ¢ok temel bir kirilma s6z konusu; ”Aydinlarin gorece ge¢im sikintis1 gekmedigi,
rejim kaygist i¢inde oldugu bir diizende siirekli bu kaygiya tutsak olmak CHP’yi kitlelerin
partisi olmaktan alikoyuyor.” Yani CHP &nce kitlelerin partisi olacak sonra iktidara gelecek, son
12 yillin gosterdigi gibi tersi olmuyor, olamiyor. Hakkaniyet ve adalet adina risk alabilen
politikalar iiretilmezse, hep asal destek¢ilerin endiseleri ile bagbasa kalinacak. Brezilya’da
Trabalhadores iktidara geldikten sonra da olsa yoksullara dogrudan yardim programi Bolsa
Familia ile eski seckin bolgelerden oy kaybetti, ama Bahia gibi yoksul bélgelerde yizde
yetmislere varan oylara ulasti.

Ikincisi, CHP taban ile kitlelerin degerleri arasindaki normatif paradoks. ilk kez, bu
kitapla, inan¢ ekseni i¢in, Bati Sol’unda oldugu gibi bireysel ve toplumsal 6zgiirliiklerin sartsiz
savunulmasi onerilmekte. Geleneklerin yasanmasina, son donemde giderek artan kimlik
siyasetine 0zgiirlikkler ¢ercevesinde sahip ¢ikmak. Ama bu apayri bir degerlendirme konusu.
Bugiin AKP her iki durum i¢in bir adalet ve 6zgiirliikk projesi yerine bir “Teselli Sistematigi”
uyguluyor, 6tesi yok. Oysa, kitabin da iddia ettigi gibi, adalet ve 6zgiirliikk adina yeni programlari
glgclu bir sekilde ortaya koymak gerekiyor.

Boyle olursa ancak “teselli’nin eksiklikleri goriilecek. Sosyo kiiltiirel bu yarilmay1 asarak
siyasete yeni eksenler sunmak gerekiyor. Sosyal Demokratlar i¢in acilen caligiimasi gereken
mesele bu. AKP ancak boyle geride birakilabilir.



